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Ricarda Huch (1864-1947)

Romantische Liebe.

Die Liebeist der Endzweck der Weltgeschichte —das
Amen des Universums.

Novalis.

»Wasist denn nun dieses Sentimental e« fragt Friedrich Schlegel, nachdem er den Satz aufgestellt hat, dal3 ein
romantisches Buch ein solches sei, das einen sentimentalen Stoff in phantastischer Form behandel e; und antwortet:
»Das was uns anspricht, wo das Gefuhl herrscht, und zwar nicht ein sinnliches, sondern das geistige. Die Quelle und
Seele aller dieser Regungen ist die Liebe, und der Geist der Liebe muf3 in der romantischen Poesie Uberall unsichtbar
sichtbar schweben; das soll jene Definition sagen. Die galanten Passionen, denen man in der Dichtung der Modernen,
wie Diderot im Fatalisten so lustig klagt, von dem Epigramm bis zur Tragtdie nirgends entgehen kann, sind dabei
gerade das wenigste, oder vielmehr sie sind nicht einmal der &uf3ere Buchstabe jenes Geistes, nach Gelegenheit auch
wohl gar nichts oder etwas sehr Unliebliches und Liebloses. Nein, esist der heilige Hauch, der unsin den Ténen der
Musik berthrt. Er [&3t sich nicht gewaltsam fassen und mechanisch greifen, aber er [&3t sich freundlich locken von
sterblicher Schonheit und in sie verhillen, und auch die Zauberworte der Poesie kbnnen von seiner Kraft
durchdrungen und beseelt werden. Aber in dem Gedicht, wo er nicht Gberall ist oder Gberall sein kdnnte, ist er gewil3
gar nicht. Er ist ein unendliches Wesen und mit nichten haftet und klebt sein Interesse nur an den Personen, den
Begebenheiten und Situationen und den individuellen Neigungen: fir den wahren Dichter ist Alles dieses, so innig es
auch seine Seele umschlief3en mag, nur Hindeutung auf das Hohere, Unendliche, Hieroglyphe der Einen ewigen Liebe
und der heiligen Lebensfille der bildenden Natur.«

So wére Liebe und Romantik, nach der Theorie ihrer Begriinder ein und dasselbe. Das Sichlosreif3en und
Auseinanderweichen des Bewuf3ten und Unbewul3ten im Menschen, womit Hand in Hand geht seine Entfernung von
der Natur, bedingt Sehnsucht nach Wiedervereinigung und Versbhnung des Getrennten, so dal3 man sagen kann, je
grofer die Zerrissenheit und je schneidender der Mangel, desto grofier die Liebe; was auch Novalis Wort verstandlich
macht, dal3 Liebe durchaus Krankheit sei. Allerdingsist der Charakter dieser Liebe mehr Drang nach Vereinigung als
Kraft zu ihr, also mehr Sehnsucht als Liebe; dieses Kind von Ueberflufld und Mangel, wie Plato die Liebe definirt, hat
mehr von dem negativen als von dem positiven Element empfangen. Dal3 der Geschlechtstrieb nicht an sich Bewahrer
der unsterblichen Liebesseele s, die allein die romantische ist, wurde von Friedrich Schlegel erwahnt; nicht von dem
blinden tdndelnden Kinde ist hier die Rede, dessen Unarten die géttliche Mutter zuweilen mit der Ruthe bestrafen
muf3, sondern von Eros, dem dltesten und schonsten der Gotter, wie die griechische Mythologie ihn nennt, der aus
dem gahrenden Chaos entstand und die auseinander fliehenden Theile des Alls festhielt und an Eine Mitte band. Wenn
man trotzdem in der Geschlechtsliebe, wie sieim Leben und in der Kunst erscheint, ihr Bild zu fassen sucht, obwonhl
sie weder die einzige, noch diereinste Art der Liebeist, soist es, weil sie sich an diesem Brennpunkt doch am
feurigsten entziindet, weil die Liebe zwischen Mann und Frau das ganzeste, packendste Symbol ist fur die Alles
Uberwindende Riesenleidenschaft des Einswerdens; und gerade ihre Mischung aus Sinnlichkeit und Geist, da3 sie die
irdische und die géttliche Natur im Menschen gleichviel angeht, ihre androgyne Natur, macht sie zum ergiebigsten
Ausgangspunkt fur Darstellung und Betrachtung. Dal? Lessing sich deswegen von Goethe's Werther abgestof3en
fuhlte, weil der Geschlechtsliebe darin eine dem antiken Leben fremde Wichtigkeit beigemessen ist, beweist seine
unromantische Natur, beweist aber nichts gegen die Dichtung; vielmehr macht gerade die mafdlose V ergotterung der
Liebe Werther zu einer unvergénglichen Erscheinung in der modernen Welt. Auch hat man immer empfunden, daf3in
der Behandlung der Liebe der hauptséchliche Unterschied zwischen antiker und moderner Kunst zu suchen sai.

Man kénnte zwar Odysseus und Penelope zum Beweise anfiihren, dal? auch das antike Leben eine hohere, geistige
Liebe in unserm Sinne kannte; aber wer empfénde auch nicht den romantischen Hauch in der Odyssee, der sie uns so
viel versténdlicher macht alsdie Ilias! Und dann: es handelt sich da doch weniger um ewige Liebe als um jene
eheliche Treue, die ein Bestandtheil der staatlichen Wohlfahrt, eine Biirgerpflicht ist und eigentlich nur die Frau
angeht. Zwar ist es riihrend und echt romantisch, wenn Odysseus am Ufer sitzt, unbeweglich, mit trauernder Seele
Uber das Meer hinaus blickend, aber es muthet uns fremdartig, wenn auch lieblich zugleich an, wie er gleich darauf in
den Armen der lockigen Nymphe einschlummert, ohne dal3 ihn ein einziges Mal der Gedanke ankrénkelte, ob nicht
sein Verhdtnif3 zu Penelope dadurch entheiligt wiirde. Reizend gewilR ist die antike Liebe, wie und wo immer sie
erscheint. Selbst die seelenlose Wonne, die Odysseus mit Circe und Kalypso geniefdt, oder die behagliche
Leidenschaft des Paris und der Helena erquickt den Sinn, ohne jemals zu verletzen. Denn ale diese Verhdltnisse
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haben die Gesundheit, Kraft und Schonheit des Naturtriebes, dem zu seiner Vollkommenheit nichts gebricht alsdie
Dauer. Denn Alles, was Trieb ist, ist verganglich; mit der Verganglichkeit hat es sich seine Schonheit erkauft. Das
Bewufl3tsein sucht die fllichtige Natur zu verewigen, aber diese Ubernattirliche Begierde wirkt zunéchst inihr als ein
Gift, das sie krank macht. Darum haben wir Augenblicke, wo uns die bewuf3tlose Herrlichkeit und unschuldige Lust
der antiken Liebe als das Allerschonste und Allerbeneidenswiirdigste erscheint. Die naive Freudigkeit und
unerschopfliche Genufkraft, mit der jene Gotter und Helden ein Liebesfest an das andre reihen, ohne sich ihre Wonne
triben zu lassen durch die Erinnerung an das vergangene und die Ahnung des folgenden, erregt uns Wohlgefallen oder
Bewunderung oder gar Neid. Denn wir kénnten das nicht nachmachen, ohne entweder roh oder frivol zu sein; auch
Don Juan wére nicht der bezaubernde Held, wenn seine Geschichte nicht durch groteske Komik gemildert wére, und
wenn er nicht andrerseits durch das Antrotzen gegen die hoheren Méchte, das allein schon in dem bewuf3t Maf3 osen
der Anzahl seiner Liebeleien liegt, etwas Titanisches bekéme, wenn es sich auch in anmuthigster Form darstellt. Esist
dem modernen Bewuf3tsein unmdglich, das Ideal der einigen und einzigen Liebe abzuschiitteln, dieses Gestirn von
unserm Himmel zu reif3en, das wir hundert Mal mehr a's Fluch und verzehrendes Feuer al's segenbringend empfinden.
Wie oft stellt sich diese Chimére, wie man sie dann nennen mdchte, der Erfillung von Wiinschen entgegen, die ohne
sie unschuldig wéren; fort und fort wird ihr Gliick und Leben wie einem Moloch geopfert. Trotzdem, wenn sich auch
ale die Gequélten zusammenthéten, um den tyrannischen Damon zu entthronen, so mif3te die Rebellion doch
unfehlbar mit erneuter Knechtung, wahrscheinlich sogar mit freiwilliger Unterwerfung der Empdrer endigen. Wenn
wir das Auge auf die gigantischen Gestalten und unergriindlichen Schicksale richten, die vom Geiste der romantischen
Liebe eingegeben sind, so verbleicht die Anmuth der heidnischen Aphrodite. Brunhild und Chriemhilde, Siegfried und
Gudrun tauchen aus der Tiefe germanischer Vorzeit — und wir fiihlen erschauernd und entziickt zugleich den
Herzschlag der ewigen Liebe. Als furchtbar wiirgende Gottheit, das Schwert in der Hand, mit unerbittlichem Antlitz
steht sieim Mittel punkt dieser Dichtung. Was st die praktische Rache des Menelaos, der ein geraubtes Gut wieder
haben und den Dieb bestrafen will, und das Unbehagen der bedrohten Helena gegen den zerreif3enden Jammer
Chriemhilde's, gegen Gudrun's zwanzigjahriges Trotzen und Hassen, gegen Brunhilde's ddmonische Seligkeit, wenn
sie Siegfried's Scheiterhaufen besteigt, gegen die unermefdliche Vernichtung, die mit Blutréthe und Feuerschein auf
den Untergang der Liebe und Treue hereinbricht! Um den tberirdischen Ursprung der Liebe mit ihrer
Unentrinnbarkeit, ihrem todiiberwindenden Zauber, ihrer geisterhaften Unverletzlichkeit auszudriicken, erfand die
romantische Phantasie den Liebestrank, wie Gudrune ihn Sigurd reicht, wie ihn Tristan und Isolde trinken. In diesen
kolossalen Leidenschaften wohnt ein zartes geistiges Element, in dein Flammenathem der starken Recken weht der
warme Hauch seelischer Liebe. Daliegt die Verwandtschaft der Germanen zum Christenthum. Beides, germanisch
und christlich ist die mittelalterliche Legende von der Liebe des jungfréulichen Kindes zu dem aussétzigen Ritter, eine
Liebe ganz Opfer, ganz Seele, und dennoch leise und sl erwarmt von sinnlichem Blute. In dem Kreise dieser
Gestalten fanden die Romantiker sich wieder. »O mein Bruder«, sagt Tieck im Phantasus, »gestorben, wie man sagt,
sind langst Isalde und Sygune, ja du l1&chel st tiber mich, denn sie haben wohl nie gelebt, aber das M enschengeschl echt
lebt fort, und jeder Frihling und jede Liebe ziindet von Neuem das himmlische Feuer an....« Ja, in den Schriften von
Tieck und Novalis wandelt sie, »die flammende Liebe mit den heiligen Gluthaugen! « Eine neue, entkdrperte oder
verseelte Sprache haben sie erfunden, um ihre &herische Erscheinung in sich aufzunehmen. Ich will nur ein paar Téne
aus der grof3en Liebessymphonie anschlagen lassen. Dasist aus Tieck's Phantasus:

»Wie konntet ihr doch die Schonheit nur empfinden oder gar lieben, wenn sie unverwistlich wére? Die slie Elegiein
der Entztickung, die Wehklage um Adonis und Balder ist ja der schmachtende Seufzer, die wollUstige Thréne der
ganzen Natur! Dem Fliichtigen nacheilen, es festhalten wollen, das uns selbst in festgeschlossenen Armen entrinnt,
dies macht die Liebe, den geheimnif3vollen Zauber, die Krankheit der Sehnsucht, das vergotternde Schmachten
maoglich. — — —

»Kann die Liebe sterben, das Gefiihl, das bis in die fernsten Tiefen meines Wesens blitzt und die dunkelsten
Kammern und alle Wunderschétze meines Herzens beleuchtet? Nicht die Schonheit meiner Geliebten ist esjaallein,
die mich begliickt, nicht ihre Holdseligkeit allein, sondern vorziglich ihre Liebe; und diese meine Liebe, dieihr
entgegen geht, ist mein heiligster, unsterblichster Wille, ja meine Seele selbst, die sich in diesem Gefiihl losringt von
der verdunkelnden Materie; in dieser Liebe seh' ich und fuhl' ich Glauben und Unsterblichkeit, ja den Unnennbaren
selbst inmitten meines Wesens und alle Wunder seiner Offenbarung.«

Und noch eine Stelle aus Abdallah setze ich her:

»Ach nein, esist nicht das, esist nicht jenes Gefuhl, das unsre Dichter so oft beschreiben — kein Mensch hat noch je
dieses hohe, heilige, unaussprechliche Wesen in seiner Brust beherbergt, Liebe ist es nicht, esist das Gefuhl der
Seligen, mir alein seit Ewigkeiten aufbewahrt, mich aus dieser Welt hinauszureif3en; eine allméachtige Woge hat mich
auf die hohe, jéhe Spitze einer Klippe geschleudert, die Welle sinkt in's Meer zuriick und ich stehe schwindelnd tber
Wolken, von alen Menschen, die einst waren und sind, auf einig abgerissen, die Unendlichkeit um mich her. Die
Gottheit hat heute mein Leben von Neuem bertihrt und durch die leisesten Tone hindurch zittert der allméchtige
Stol3.«
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Am liebsten und am besten schildert Tieck Liebe, die nur Sehnsucht ist, die verziickte Seligkeit unabsehbarer
Trennung. Kein Liebespaar scheint so vollstandig sein Ideal zu verkdrpern als Jeoffroy Rudell und Melisende, deren
Geschichte er im Sternbald erzéhlt. Dieses wunderbare Feuer, entziindet in der Brust des Troubadour durch die Kunde
von der Schonheit einer Dame, die er nie gesehen, die das wilde Meer von ihm trennt; das seinen Leib aufzehrt
wahrend der langen Reise zu ihr hin, so dai3 er sie nur erblickt, um in ihren Armen im Augenblick der grenzenl osesten
Erfullung ales Wiinschens zu sterben, eine solche verklarte Flamme der Anbetung hiitet er im Heiligthume seines
Herzens. »Wiex, sagt Jeoffroy zu den staunenden Menschen, die seine begierdel ose Hingebung an die Entfernte nicht
verstehen, »wenn sie mir nun selbst im GemUthe, in meinem Innern wohnt, besitze ich sie dann nicht néher a's jeder
andre Sterbliche?« Unerschiitterlich ist sein Glaube, dal3, wenn er sie nun sehen wird, die Wirklichkeit seine Ahnung
noch Ubertrifft. »Ja, so wird es mit aller Schonheit sein, wenn sie sich einst schleierlos unserm entkérperten Auge
zeigt.« Zum Beweise, dal3 dies besténdige Ueberschwanken aus der irdischen in die himmlische Liebe nicht nur der
Sprache der Dichtung, sondern auch der des L ebens gelaufig war, fuhre ich aus den Briefen des Aesthetikers Solger an
seine junge Frau eine Stelle an, wie sich dhnliche in Menge finden: »Ich furchte nicht zu fehlen, noch zu sehr auf das
Irdische und Vergangliche zu bauen, wenn ich mein Gliick in deine Hande lege. Denn die wahre Liebe, die Liebe, die
aleinin deiner reinen Engel seele wohnen kann, ist nicht verganglich. Sieist selbst einerlei mit dem Unsterblichen und
Ewigen in uns: von dieser reinen Wahrheit ist mein Innerstes durchdrungen, und ich fiihle es auch in alen ihren
Wirkungen, dal3 ich mich weder in meinen eigenen Gefiihlen tdusche, noch in dir. Esist mir, alswére ich durch dich
geheiligt, als besal3e ich nun in sichtbarer Gestalt und als den Gegenstand meiner heif3esten Triebe das, was der
Religiose und der Philosoph in fremden Welten sucht.«

Daldin der That Liebe und Religion eins sei, entwickelte Friedrich Schlegel folgendermalien as Theorie:

Den Zusammenhang mit dem Universum fuhlen, das Gottliche anbeten, ist Religion; aber das Gottliche erscheint am
reinsten im Menschen, er ist ein Bild des Universums, hat eine Welt in sich. Sie werde geneigt sein, sagt er zu
Dorothea, an die er den Brief tber die Philosophie richtete, wo diese Stelle vorkommt, im Anschlul3 an diese Lehre
ihm die Frage einzuwerfen: »Wenn es also nur auf die Andacht und auf die Anbetung des Gottlichen ankommt; wenn
das Menschliche Uberall das Hochste ist; wenn der Mann von Natur der erhabenere Mensch ist: so wére esja der
rechte und wohl der néchste Weg, den Geliebten anzubeten und so die menschenvergétternde Religion der
menschlichen Griechen zu modernisiren?<womit er sich einverstanden erklarte, im Falle ndmlich, dal3 der Geliebte
einer solchen Symbolisirung fahig und werth sei. »ch wenigstensk, so fahrt er fort, »kdnnte nicht lieben, ohne auf die
Gefahr der Chevalerie etwas anzubeten; und ich weil3 nicht, ob ich das Universum von ganzer Seele anbeten konnte,
wenn ich nie ein Weib geliebt hatte. Aber freilich, das Universum ist und bleibt meine Losung. Liebst du wohl, wenn
du nicht die Welt in der Geliebten findest?«

Zu demselben Schluf? kam Novalis, wenn er die Liebe zur Geliebten angewandte Religion nannte, was bei ihm freilich
doch noch eine andre Bedeutung hatte als bei Friedrich, der die Liebe, insofern sie ein geistiges Wesen ist, nur mit
dem Verstande, nicht mit dem Herzen erfalite.

Was der gemeine Menschenverstand Sichverlieben nennt, wurde hier zu einem Weltenschicksal, der Begegnung
zweier Gestirne, diein geheimnif3voller Weise einander wechselseitig Sonne und Planet sind. Wenn auch sicherlich
von jeher jedes liebende Herz seine Liebe mit unbewul3ter Mystik »meine Welt« genannt hat, so ist es doch noch ein
ganz Andres, wenn einem denkenden Menschen ein Mensch Symbol wird fir das Hochste, das er zu fiihlen und sich
vorzustellen féhig ist, jawenn er gerade das, was Uber seine Fassungskraft hinausgeht, in diesem Menschen fassen
und sich eins machen will. Dann entsteht jenes Gefihl der Unendlichkeit und die Mal3osigkeit, die sich vergeblichin
Worten und Zeichen auszudriicken sucht, und die wesentlich verschieden ist von der plastischen Umgrenztheit des
antiken Empfindens. Wundervoll malt diesen in's Unendliche verschwimmenden Liebesdrang eine Stelle in Tieck's
Genoveva, wo die alte Gertrud dem Golo réth, sich erst listig schmeichelnd in Genoveva's Gunst zu stehlen und dann
dieihm halb Hingegebene durch kiihne Ueberraschung sich zu erobern.

Golo:

Welch unverstandig Wort hast du gesprochen!

I'st es mir drum zu thun als Schalk, as Knecht,

Als Dieb mir ihre Gunst zu stehlen? Fiihlst du nicht,
Was sie mir ist, wasich ihr werden méchte? ...

Gertrud:
Was wollt ihr denn?
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Golo:

Das Ferne und das Nahe,

Das Mogliche, was doch unmdglich ist,
Wasich in meinem Herzen wiinsche, was

Der Feige nie besitzen kann, was kaum

Dem auserwdhlten Edelsten gegénnt ist,

Das heil'ge Feuer, das die Erd' erleuchtet,

Den Glanz beglanzt und Licht der Sonne leiht,
Das, was du nimmermehr verstehen wirst,
Das was — 0 schweig, verstumme, eitle Zunge!
Was soll der Friihling durch den Winter scheinen?
Wer will die Kirche auf dem Markte halten,
Die grof3e Raserei dem Pobel pred'gen?

Gertrud:
Ja, rasend seid ihr, so gehabt euch wohl.

Nur Musik, die wesentlich sentimentale Kunst, kann das »M&gliche, was doch unméglich ist« ausdriicken; daher
Tieck's bekannter Vers:

Liebe denkt in slifen Tonen,
Nur in Ténen mag sie gern,
Denn Gedanken steh'n zu fern,
Alles, was sie will, verschonen.

Es versteht sich von selbst, dal3 bei einer solchen Auffassung der Liebe hohe Anspriiche an die geistigen Fahigkeiten
der Frauen gestellt wurden, wie denn alle Romantiker mehr oder weniger die Ansicht Friedrich Schlegel's theilten, dai3
die Geschlechtsverschiedenheit nur eine Aeul3erlichkeit des menschlichen Daseins und am Ende doch nichts weiter sei
als eine recht gute Einrichtung der Natur, die man der Vernunft unterordnen und nach ihren htheren Gesetzen bilden
dirrfe. Auch die hiibscheste Frau hétte damals kein Gliick gehabt ohne Geist, und eine Gefallslichtige jenes Zeitalters
hétte es umgekehrt machen miissen wie die desjetzigen, die wahrend sie mit Mannern zusammen sind, ihre geistigen
Interessen in einen Winkel schieben und mit einem bunten V orhang zudecken. Fir den in'stiefste Innere tauchenden
Blick des Romantikers war nur die Schonheit schon, die eines liebreizenden Geistes durchsichtige Formiist, und die,
mit dem Unsterblichen im Menschen verbunden, in ihrem eigensten Wesen die vergangliche Materie Uberlebt. Ueber
das Alter sah man mit den grof3en idealistischen Augen hinweg. Man liebte mit derselben himmelstiirmenden
Leidenschaft Matronen und Kinder. Karoline war 35 Jahre alt, als sich der 24jahrige Schelling mit |6wenhaftem
Ungestim in sie verliebte. Als sie nach elf Jahren als seine Frau starb, sagte er, dald sie die Gewalt, das Herz im

Mittel punkt zu treffen, bis an's Ende behalten habe. Dorothea war neun Jahre élter als Friedrich, Rahel 13 Jahre &lter
als Varnhagen. Grillparzer erzahlt, was fur einen wunderbaren Eindruck diese alternde, keineswegs huibsche, von
Krankheit zusammengekrimmte Frau auf ihn machte. Auf der andern Seite hatte die spielende Zuneigung, mit der alle
Manner des Freundeskreises Carolines kleine Tochter Auguste behandelten, in ihrer Zartheit und Warme etwas von
Liebe.

Hardenberg's Braut, Sophie v. Khiin, war, als er sie kennen lernte, 13 Jahre at, und dieses Kind machte er zur Sonne
seines Lebens. Als die Sonne erlosch, zweifelte er nicht, dal3 er ihr nach miisse, wie der Korper sich aufldst, wenn das
Herz nicht mehr schl&gt. Esist nichts Unerhortes, wenn auch etwas Seltenes, dal? ein Mann sich in der ersten
Verzweiflung Uber den Tod der Geliebten tddtet; aber Novalis dachte durch den blof3en Willen zum Tode, durch den
mystischen Umgang mit einer Abgeschiedenen zu sterben. Er wahnte oder hoffte es nicht etwa, sondern beschlof? es.
Ueber die Liebe zu dem gemalten Bilde eines M&dchens, wie sie Tieck schilderte, schwang sich sein Geist noch
hinaus, indem er sich auf ewig einer Todten widmete. »Eine Verbindung, die auch fiir den Tod geschlossen ist, ist eine
Hochzeit, die uns eine Genossin fur die Nacht giebt. Im Tode ist die Liebe am sliResten; fir den Lebenden ist der Tod
eine Brautnacht, ein Geheimnif3 siifer Mysterien:

»lst es nicht klug, fur die Nacht ein geselliges Lager zu suchen?
Darum ist kltglich gesinnt, wer auch Entschlummerte liebt.«
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Wem tréfen diese Laute nicht das Herz mit der Gewalt selbstverstandlicher Wahrheit? Bedenkt man nun aber die
Thatsache, dal3 Novalis sich schon ein Jahr nach dem Tode seiner Braut wieder verlobte, das haufige Knipfen und
Ldsen von Liebesverhdltnissen im Leben der Romantiker Gberhaupt, so kénnte man vielleicht hohnisch sagen: Dasist
nun die edle, hohe, ewige Liebe! auch die durchsichtigste, verfeinertste Empfindung ist nur ein silberner Dunst, der
grobe Sinnlichkeit verschleiert; oder es kdnnte Einer fragen, ob nicht der smple Mann, der sich schlechtweg in ein
hiibsches Gesicht verliebt, sein Madchen heimfihrt und vielleicht, wenn sie vor ihm stirbt, sich nicht wieder
verheirathet, weil ihm keine so gut wie sie gefdlt, sich nicht besser auf die echte Liebe versteht als diese Schwarmer
mit ihren hochklingenden Worten und spitzfindigen Theorien. Worauf zu entgegnen ware, dal3 eben in dem Mal3e, als
das Ingtinktive in's Bewul3tsein tritt, es zundchst an Kraft verliert; Thiereirren sich nicht in der Wahl ihres

L ebensgeféhrten. Das alte Spriichwort sagt —»Wer die Wahl hat, hat die Qual«. Mit dem Wahlenkdnnen beginnt die
Schwierigkeit der Auslese, die Moglichkeit des Irrens, das Hin- und Hergerissenwerden zwischen mannigfachen

L ockungen und Reizungen. Wo einmal die Meinung herrschend geworden ist, die Liebe sei die Hauptsache im Leben,
wo der Anspruch entstanden ist, das geliebte Wesen solle einem zur Vervollkommnung und Verkl&rung behtlflich
sein, wo zwei eine harmonische Einheit bilden sollen, bekommt die Personenfrage unendliche Wichtigkeit. Soll die
Frau dem Manne nur Gattin im korperlichen Sinne, Regiererin seines Hauswesens und Waérterin seiner kleinen Kinder
sein, so ist kein Grund, warum er nicht mit jeder gesunden und tiichtigen Frau zufrieden sein sollte. Etwas ganz
Andresist es, wenn wir eine mystische Seelenverbindung mit Jemand eingehen wollen, wenn das eheliche Verhdltnil3
die Grundlage unsres ganzen, auch des innerlichen Lebens sein soll. Ware nun ein ruhiges Wahlen des ganzen,
gesammelten Menschen mdglich, wéren wir unfehlbar, so konnte die erste Liebe uns dauernd befriedigen und die
einzige bleiben. Aber die Sinnlichkeit ist nicht weniger thétig als friher, im Gegentheil, da sich das Geistige von ihr
abgel 6st hat, ist der pure Trieb, der zurtickgeblieben ist, um so hitziger und gewaltsamer. Er wirft sich auf einen
beliebigen Gegenstand, blindlings, hastig, ehe noch das geistige Gefiihl sein Urtheil bilden oder ihm Gehor
verschaffen kann. Gerade in der ersten Jugend ist dieser Trieb am unbéndigsten. Wie moralisch, jaunheilig erscheint
es von diesem Gesichtspunkt aus, wenn man die erste Liebe ewig machen will. Es heif3t, den Instinkt sanktioniren. Die
Kirche wirde hier einwerfen, dal3 die Ehe eine erziehliche Einrichtung sei, und dal? das Individuum desto grindlicher
erzogen werde, je widerstrebender das Andre sei, dem es sich anpassen miisse. Aber dieser strenge, unpraktische
Idealismus, der Menschen voraussetzt, wie sie in der Wirklichkeit nie oder fast nie zu finden sind, ist dem modernen
Menschen fremd. Er will zwar die Natur beherrschen, aber Unnaturliches und Widernaturliches stof3t ihn ab. Das
Gefiihl, daf3 jeder Organismus etwas L ebendiges, Bewegliches, Veranderliches, Sichentwickelndesist, durchdringt die
Anschauungen auf jedem Gehiete. Zwischen todter Starrheit und gesetzloser Ungebundenheit soll sich die freie
Ausbildung bewegen. Schleiermacher sprach sich Gber das Vorurtheil der ersten und einzigen Liebe folgendermalien
aus. Alles, sagt er, beginne mit instinktiven Regungen, die sich erst durch Uebung zu bestimmtem Wollen und
Bewuf¥tsein entwickelten. »Warum sollte es mit der Liebe anders sein as mit allem Uebrigen? Soll etwasie, die das
Hochste im Menschen ist, gleich beim ersten Versuch von den |eisesten Regungen bis zur bestimmtesten Vollendung
in einer einzigen That gedeihen kdnnen? Sollte sie leichter sein als die einfache Kunst zu essen und zu trinken? Auch
in der Liebe mui es vorléufige Versuche geben, aus denen nichts Bleibendes entsteht. Bei diesen Versuchen nun kann
auch die Beziehung auf einen bestimmten Gegenstand nur etwas Zufalliges, hdchst Vergangliches sein, ebenso
verganglich als das Geflihl selbst. Mach dir ja kein solches Hirngespinst von der Heiligkeit einer ersten Empfindung,
als beruhte nun Alles darauf, das etwas Ordentliches daraus wirde. Die Romane, die dieses beschiitzen und zwischen
denselben zwei Menschen die Liebe vom ersten rohen Anfang bis zur hdchsten Vollendung sich in einem Strich fort
ausbilden lassen, sind ebenso verderblich als sie schlecht sind.« Gerade das, fahrt er fort, dal3 man glaube, jeden
Versuch durch Treue vereinigen zu missen, sei das Gefahrliche. Er versteigt sich zu der Behauptung, einen neuen
Versuch mit demselben Gegenstande anzufangen, sei unter Umsténden weit widerwartiger als die Ehe zwischen
Schwester und Bruder.

Auch Schleiermacher liebte ja, und zwar gerade wahrend er dies schrieb, eine verheirathete Frau und hat spéter die
Wittwe eines verstorbenen Freundes geheirathet. Er konnte an sich und an vielen Freunden die Erfahrung machen, daf?
spater und mit Bewuf3tsein gefalite Neigungen die friihen Jugendlieben an Fiille und Tiefe Ubertreffen. Esist
wunderbar, wie in dieser Zeit die hochste |dee von der Wichtigkeit und Einigkeit der Liebe mit der weitherzigsten
Nachsicht gegen Untreue und allerhand Liebesirrungen zusammengeht. Scheidungen und Wiederverméhlungen waren
nichts Seltenes. Schelling's Vater, ein braver schwabischer Pastor, der aul3er sich war, als sein Sohn auf der Schulein
den Verdacht kam, die Marseillaise in's Deutsche tibertragen zu haben, nahm keinen Anstand, ihn mit der
geschiedenen Frau Wilhelm Schlegel's, deren wechselvolle Vergangenheit ihm gewil3 bekannt war, selbst zu trauen.
Auch wenn man annimmt, dal3 Karoline's Liebenswirdigkeit etwaigen Widerstand in ihm besiegte, bleibt es doch
bemerkenswerth, mit welcher grenzenlosen Liebe und Hochachtung die alten Pfarrersleute stets von ihrer
Schwiegertochter, die 11 Jahre dter alsihr Mann war, sprachen. Wenn auch dariiber gesprochen wurde, ging es doch
unbeanstandet hin, dal3 Schleiermacher, ein Geistlicher, innig befreundet mit der schonen Jidin Henriette Herz und ihr
taglicher Gast war, und dal3 er die Frau eines andren Geistlichen liebte. Dal3 diese sich zur Scheidung von ihrem

‘ classtests.com


https://www.classtests.com

280

285

290

295

300

305

310

315

320

325

330

Manne nicht entschlief3en konnte, machte Schleiermacher ihr zum bitteren Vorwurf.

Anderseits aber |ebten diese Menschen hauslich und sittlich. Eben daf3 der geschlechtliche Trieb sich ganz in echter
Liebe ausleben sollte, dai’ nichts davon auf der Gasse verschwendet wurde, machte die offenkundigen, gebildeten
Verhaltnisse so stiirmisch und leidenschaftlich. Je mehr die Liebe in's Bewul3tsein tritt, je erhabener man sie auffalt,
desto grofer muld auch die Rolle werden, die sie, nicht nur in segensreicher, sondern auch in verhangnifRvoller Weise,
im Leben spielt. Im Herbste prangen die Blumen in brennenderen Farben alsim Sommer, wdhrend im Frihling Weil3
und blasses Gelb und Blau vorherrscht.

Die entsetzlichsten Folgen gerade fur die Liebe hat das Zwiespéltige im romantischen Menschen. Er mochte in sich
einig sein, mochte in einem Gefhl Alles fuhlen, sinnlich und geistig zugleich, aber nur Wenigen wird das zu Thell.
Das geistige Gefiihl, das mit spiritualistischen Augen die pure Sinnlichkeit beobachtet, schrickt vor ihr zuriick. Und
dann wieder récht sich die Natur. Gerade in dem Augenblick, wo der Mensch durch die Schwungkraft der Liebe sich
ganzlich von seinem Korper losgerissen zu haben glaubt — &hnliche Wendungen kommen héufig bei Tieck vor —und
an das Reich der Geister klopft, fuhlt er sich in thierische Faunengestalt verwandelt und stiirzt, gel&hmt vor Entsetzen,
auf die Erde zurtck.

Man muf3 nicht glauben, daf? die Romantiker dies Alles nicht vollkommen gewuf3t und durchschaut hétten. »Gewil3 ist
die sublimirte Mystik und die ordentlich scholastische Pedanterie in der Metaphysik der Liebe vieler moderner
Dichter von echter Grazie sehr weit entfernt«, sagt Friedrich Schlegel. Und Novalis: »Mir scheint ein Trieb in unsern
Tagen allgemein verbreitet zu sein, die aul3ere Welt hinter kiinstlichen Hiillen zu verstecken, vor der offenen Natur
sich zu schémen und durch Verheimlichung und Verborgenheit der Sinnenwesen eine dunkle Geisterkraft ihnen
beizulegen. Romantisch ist der Trieb gewil3, allein der kindlichen Unschuld und Klarheit nicht vortheilhaft; besonders
bei Geschlechtsverhaltnissen ist dies bemerklich.« Und wer wére sich des Ursprungs der Qualen, die ihn selber
zerfleischten, besser bewul3t gewesen als Tieck, der im Phantasus sagt: »Im Mittelalter (er hétte sagen sollenim
Alterthum) war die Ubersinnliche, auf3ersinnliche Liebe noch nicht von der sinnlichen getrennt, sondern sie waren mit
Leib und Seele verbunden, in der hdchsten Vergeistigung gesund, in dem freiesten Scherze unschuldig.« Nun stehen
die geistigste und die sinnlichste Liebe getrennt, feindselig einander gegenuber. Eine sinnliche Gluth entsteht in der
Romantik, von der der antike Mensch nichts weil3. Zuweilen weht sie nur wie ein feuchter, sanft anschmiegender
Athemzug, zuweilen aber mit dem verzehrenden Hauche des Wustenwindes, der sich todtlich um den blihenden Reiz
der Natur windet. Esist das|echzende Verschmachten des kranken, zerrissenen Menschen, der einen Abgrund in sich
ausfillen will; des Schattenleibes im Hades, der Blut trinken muf3, um irdische Lebenskraft zu gewinnen. Aus den
Gréabern des Mittelalters werden sie wieder heraufbeschworen die Helden der furchtbar schonen Unerséttlichkeit, die
eine dunkle, stirmende Sehnsucht durch's Leben jagt. Faust, der in seinen eigenen Flammen verbrennt. Keiner hat
diese morderische Liebesgluth so zerreifRend dargestellt wie Tieck, auch Goethe nicht; wenn auch nur die ihm
angeborene Rucksicht auf die Schonheit ihn verhinderte, solche Laute brennender Sinnlichkeit anzuschlagen. Siesoin
sich erlebt zu haben, war er zu harmonisch vollendet. In Tieck's Phantasus taucht zuerst das bleiche verwilderte Bild
des Tannhausers wieder auf. Welches Symbol fir den modernen Menschen! Dieser Jingling, dessen damonische
Sehnsucht die Erde nicht séttigt, dem die Gottin der Liebe, hingerissen, ihr unterirdisches Reich 6ffnet! »So mochte
ein Jahr verflossen sein, als meine Angst bis zur Verzweiflung stieg; es drangt mich weiter, weiter hineinin eine
unbekannte Ferne, ich hétte mich von den hohen Bergen hinab in den Glanz der Wiesenfarben, in das kiihle Gebrause
der Strome stiirzen mogen, um den glihenden Durst der Seele, die Unerséttlichkeit zu |6schen; ich sehnte mich nach
der Vernichtung, und wieder wie goldene Morgenwolken schwebten Hoffnung und Lebensluft vor mir hin und
lockten mich nach. Da kam ich auf den Gedanken, dal3 die Holle nach mir listern sai ... ... « DieVenusim Horselberg
hat nichts zu thun mit der griechischen Aphrodite, deren Reinheit und ruhige Vollendung der mittelalterliche Mensch
nicht mehr verstand; er sah in ihr nur die eine Seite seines Wesens, vor der er sich firchtete und die ihn lockte, er
nannte sie die schone Teufelin. Das muld man bei Tieck lesen, wie der Balsam ihrer Wonne die heif3en, blutenden
Wunden seiner Seele schliefdt, wiein einer seligen Berauschung das ewig drangende, pochende Blut sich
beschwichtigt. Nun aber, da der stachelnde Damon eingeschl&fert ist, 6ffnet der Engel in ihm seine reinen Augen
entsetzt und jagt den Bezauberten auf von der weichen Brust, wo er gliicklich war. Das ist die Geschichte, die Tieck
weniger wohl im Leben alsin seiner Phantasie erlebte. Das verzweifelte Hin- und Hergerissensein zwischen der
heidnischen Venus und der heiligen Elisabeth ist das Themafast aller seiner Jugendwerke. Die Scharfe und Wahrheit,
mit der das Problem im Lovell zum Ausdruck kommt, macht dies verschmahte Werk so eigenthiimlich anziehend und
werthvoll. Zuerst die mystische Wonne der jungen Seele, die sich auf den unsichtbaren, starken Fliigeln eines guten
Engels durch die goldene Fluth des Himmels getragen fiihlt, wohin anders kdnnte es sein, alsin den Schol3 Gottes,
mitten in die Fille der Liebe, wo alles Weh und Verlangen heilt, wo unerschopflicher Ueberflul die irdischen Mangel
ausfillt? Nun kommt der héchste Augenblick, wo die Geliebte sich liebegewédhrend dem anbetenden Verehrer
hingiebt. Aber er macht eine firchterliche Entdeckung; denn der Durst ist zwar geldscht, aber an die Stelle der
Sehnsucht ist keine Befriedigung der Seele getreten, sondern Wiistheit und Oede. Alles Gute, Schéne und Hohe
scheint mit der Sehnsucht hinweggenommen, ja das Leben selbst. War es denn kein Engel, der ihn so leicht tber die
Erde wegtrug? War es ein hohnender Teufel, der sich mit ihm herabstirzte, as er in die heilige Gottesnahe kam? Oder
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war es nur die l&cherliche Einbildung des Rausches, dal er zu schweben wahnte, und er hatte vielleicht die Erde

335 hiemals verlassen? Eswar nichts als gemeiner, thierischer Hunger gewesen, den korperliche Speise stillte. Lovell geht
an diesem Zwiespalt zu Grunde; er kann den Glauben nicht zurtickerobern, den er verloren hat, as er zum ersten Mal
die Erfahrung machte, daf3 seine geistigsten Entziickungen auf sinnliche Gentisse hinausliefen.

Tieck aber, obwohl er kaum 20 Jahre alt war, als er den Lovell schreibt, zieht doch, obwohl er seinen Helden
schmahlich zu Grunde gehen 1&1%, nicht den Schlul3, es gabe nichts Geistiges, Edlesin der Liebe; vielmehr spricht er

340 klar seinen Glauben an Menschen aus, die sinnliches und geistiges Empfinden in sich verschmelzen und dadurch
beides veredeln kdnnen. »Wenn der Mensch sich in keiner Stunde durch diese Verbindung gestért fihlt, dann, glaube
ich, hat er seine schonste Vollendung als Mann erhalten, er ist tber niedriger Wollust und tber schaler, fein
ausgesponnener und langweiliger Zartlichkeit gleich weit erhaben.«

Aber Tieck hat seine Liebe und zugleich sein Leben nicht so vollendet gestalten kdnnen. Von seiner »lieben Amaliex,
345 mit der er sich als halber Knabe verlobt hatte, weil man wenig; dal? sie einzuschlafen pflegte, wenn er ihr seine Werke

vorlas, womit er sonst Jedermann bezauberte, deutet auf geringe geistige Regsamkeit; aus der fllichtigen Art, womit

die Freunde des Hauses sie erwdhnen, mdchte man schlief3en, dal3 sie unbedeutend war, aber gutartig und bescheiden.

Die Discretion der zahlreichen Freunde Tieck's hat daftr gesorgt, daf3 nichts Bestimmites tber sein Verhaltnil3 zu der

Gréfin Finkenstein, diein seinem Hause lebte und als Familienmitglied betrachtet wurde, bekannt geworden ist; nur
350 dasist sicher, dal3 das Gliick des Hauses durch diese sonderbare Verbindung zerstort war.

Tieck war ein Genie der Freundschaft, der Liebe nicht; die Frauen waren fur ihn ein Element, das die sinnliche Hélfte
seines Wesens gewaltsam anzog und sich verband, wodurch er den Zusammenhang und die Einheit in sich verlor. Nur
der Glickliche, dessen Trieb bewuf3tlose Weisheit und dessen Geist der Natur befreundet ist, kann sich seinem Herzen
hingeben und sein Heil auf die Liebe grinden; diese Grazie und Frommigkeit des Herzens besal3 Novalis. Der Adel
355 seiner Leidenschaft hétte das Seelenlose nicht lieben und die Ueppigkeit seines Geistes sich im Naturlosen nicht wohl
fuhlen kénnen. Wenn seine Kréfte nicht ganz im Gleichgewicht waren, so lag die Disharmonie darin, daf3 das
Himmlische in ihm das Uebergewicht hatte Uber das Irdische, oder besser gesagt Sinnliche; denn er lebte jagernim
Lande der Sinne, — so driickte er selbst es aus— nur nicht in dem der Sinnlichkeit. Es war ihm interessant, sich hierin
mit seinem Freunde Friedrich Schlegel zu vergleichen, in dessen Lucinde er eine Idealisirung des Vegetativen sah. An
360 Karoline schrieb er dartiber: »Merkwrdig verschieden hat auf uns beide die hochste Liebe gewirkt. Bei mir war Alles
im Kirchenstyl oder im dorischen Tempelstyl componirt. Bei ihm ist Alles korinthisch.« Seine eigene Ansicht tber
das Sinnlichein der Liebe hat er in demselben Briefe klar ausgesprochen in den Worten: »Vielleicht gehort der
Sinnenrausch zur Liebe wie der Schlaf zum Leben. Der edelste Thelil ist es nicht, und der riistige Mensch wird immer
lieber wachen als schlafen. Auch ich kann den Schiaf nicht vermeiden, aber ich freue mich doch des Wachens und
365 winschte heimlich immer zu wachen.« Noch deutlicher wird die Bedeutung des Bildes, wenn er gelegentlich den
Schlaf a's eine Entziehung des geistigen Reizes definirt, der fur die schwache Organisation des Menschen jetzt noch
nothwendig sei; einst aber wirden wir immer zugleich wachen und schlafen. Was Friedrich Schlegel's Verstand
forderte, dald man in der Geliebten Gott lieben miisse, war dem schdnen Gemuthe Hardenberg's nattrlich. Darum
sagte Karoline, man wisse aus seinen Reden nie, wen er liebe, ob es die Harmonie der Welten oder eine Harmonika
370 sei; Harmonika nannte sie seine Braut, deren Dasein sie vermuthete, ohne ihren Namen zu wissen. Die platonische
Liebe, zu der ein Andrer seine Leidenschaft vielleicht erzieht, war die himmlische Lichtnatur seiner elementarsten,
dunkelsten Triebe. Nicht nur um seiner Schonheit Willen liebe ich den Geliebten, 183t Plato seine Diotima sagen,
sondern weil er mir hilft, das Schéne hervorzubringen. Viele dhnliche Gedanken finden sich bei Novalis, die sicher
warm und unmittelbar aus der Erfahrung seines Herzens stromten.

375 »Das hochste Gliick ist, seine Geliebte gut und tugendhaft zu wissen, die hdchste Sorge ist Sorge fur ihren Edelsinn.«
»Jede unrechte Handlung, jede unwirdige Empfindung ist eine Untreue gegen die Geliebte, ein Ehebruch«

»Eure Ehe sollte eigentlich eine langsame, continuirliche Umarmung, Generation, wahre Nutrition, Bildung eines
gemeinsamen harmonischen Wesens sein.«

Der Drang, sich mit der Geliebten zu vervollkommnen, ihr zur Vollendung zu helfen, ist die Seele seiner Liebe;

380 vielleicht ist das die alerfeinste und allergrofieste Selbstlosigkeit der Liebe, dald ihm ihre Vollkommenheit mehr am
Herzen lag als seine eigene. Nur muf3 man nicht denken, dal3 die Folge dieses | dealismus jemals Unduldsamkeit
gewesen sei; seine Phantasie weilte nicht bei etwaigen Mangeln, sondern bei der in Vollendung vorschwebenden
Gestalt, der sie zu gleichen bestimmt war.

Esist eigenthuimlich, wie Novalis Auffassung Ubereinstimmt mit der Liebestheorie des Naturphilosophen Baader, den

385 er zwar Uber Alles verehrte, dessen darauf beziigliche Schriften aber erst nach seinem Tode entstanden sind.
Allerdingsist der Kern von Baader's Lehre nichts Andres als die Mystik Plato's und Jakob Bohme's, zu welchen
beiden alle Romantiker eine innige V erwandtschaft fuhlten. Baader's Gedankengang ist etwa so: Adam, so wieihn
Gott zu seinem Ebenbilde geschaffen hatte, war Mann und Weib zugleich, ein ganzer Mensch. Er sank aus seiner
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hoheren Natur in die fleischliche dadurch, dai? er nach dem Weibe in ihm gel Ustete, und mit dieser Spaltung, der
Schopfung des Weibes aus ihm, wurde das Gottesbild zerstort. Die Wiedervollendung des Gotteshildes ist das Ziel des
Menschen. Dies Jedem vorschwebende Bild nennt Bohme Idea oder auch Sophia, Weisheit, weil es ndmlich die
Menschen zur Vollkommenheit weise. Ein einziger Mensch ist auf der Erde erschienen, in dem beide Naturen Eins
waren, Christus, der Gottmensch, der, wie Adam, der erste Halbmensch, am Eingange des alten Testamentes, am
Eingange des neuen steht, das die Religion der Liebe verkiindet, als Burge, dal? der Mensch das verlorene Paradies
wieder gewinnen kann. Auch die Engel, die kein Geschlecht haben, sind V erkdrperungen der Androgyne.

Nur hieraus 183t sich begreifen, warum Novalis eine so besondere Freude an dem Namen seiner Braut, Sophie, hatte,
und warum er nach ihrem Tode wie ein Feldgeschrei oder eine Parole die Worte: Christus und Sophie! in sein
Tagebuch niederzuschreiben liebte.

Wenn nun eine Mannes- und eine Weibesseele fiihlen, dal3 sie mit einander das verlorene Gotteshild herstellen
konnen, so entsteht Liebe. Sie miissen in Sehnsucht zu einander entbrennen, nicht weil sie Halften eines Ganzen sind,
sondern Halften, aus denen ein Ganzes werden kann. Esist die Art der Idea, dal? sie dem Manne als Frau erscheint,
der Frau als Mann, obwohl sie keines von beiden ist. Daraus, dal3 der Liebende das Bild der V ollkommenheit durch
die Gestalt der Geliebten hindurchschimmern sieht, erklart Baader die Idolatrie der Liebe, und er nennt diese Vision
den Silberblick der Liebe, der den meisten Menschen leider allzu rasch entschwinde. Denn in ihrem ersten Stadium ist
die Liebe nur Trieb, kréftig, warm, einig, aber gebrechlich. Niemals gleitet sie ganz unmerklich in das zweite tber, wo
sie bewuldt wird. Es bedeutet dasselbe, wenn Friedrich Schlegel einmal sagt: »Was man eine glickliche Ehe nennt,
verhdlt sich zur Liebe wie ein correktes Gedicht zu improvisirtem Gesang«; nur dal3 man vidlleicht in der Art des
Ausdrucks eine Vorliebe fir das Volksméalige und also fur die Liebe im Gegensatz zur Kunstpoesie und zur Ehe
wittern konnte, welche Ansicht aber Schlegel eigentlich fremd war. Man tauscht sich, sagt Baader, wenn man glaubt,
die Liebe kdnne passiv getroffen werden; vielmehr ist sie ein zu |6sendes Problem, Gabe und Aufgabe zugleich. Er
fahrt das allerliebste Gleichnif3 von den Affen an, die, wenn sie die Menschen sich am Feuer warmen sehen, das zwar
ihnen nachmachen, aber, da sie kein Holz nachlegen, bald frierend an der Asche sitzen. Die Aufgabe ist, dal3 das Bild,
das nicht korperlich ist, sondern nur in der Extase der Liebe wahrgenommen wurde, hervorgebracht werde.
Gegenseitig sollen Mann und Weib sich behilflich sein, ihre Mannheit und Weibheit in einander zu tberwinden und
zu erganzen, welches Wort ja bedeutet ganz machen, trotz der Schmerzen, die diese Entwickelung mit sich bringen
muf3. Denn das neue Bild kann nicht vollendet werden ohne Zerstdrung des aten. Also kommt Baader zu dem
Schlusse, dal’ wahre Liebe nicht sein kénne, ohne dal3 Mannheit und Weibheit ihr geopfert werde; »was auch dagegen
sentimentale oder einféltige Dichterlinge und Romanschreiber zur Apotheosirung der Méannlichkeit und Weiblichkeit
uns vorleiern, womit sie doch nur das Thier im Menschen apotheosiren wollen.«

Jemand sagte einmal von Tieck's Werken, man miisse sie nicht einzeln beurtheilen, sondern alle zusammen asein
Ganzes, wie man etwa einem gothischen Minster gegeniiber verfahren misse; dies lief3e sich ebenso gut auf die
Romantik selbst anwenden. Denn sie wird erst dann zu einer so majestétischen Erscheinung, wenn man das
Ineinandergreifen und Ineinanderwirken aller Ideen sieht, und wie das Eine das Andere erleuchtet, bekraftigt,
erweitert, so dald in dem ganzen grof3en Bilde jedes, was fir sich allein betrachtet vielleicht willkirlich oder verzerrt
erschien, an seiner Stelle das schonste, wahrste Leben hat. Wie vieles zum Beispiel, ganz unabhangig von Baader
Entstandenes vereinigt sich so glticklich mit seiner Anschauung: so die Ansichten Friedrich Schlegel's Giber die
Mannlichkeit und Weiblichkeit, dal3 sie namlich beide zur hoheren Menschlichkeit gereinigt werden miissen, und in
Folge dessen seine Sympathie fur die antike Meinung, dal? edle oder himmlische Liebe nur zwischen Mannern zu
finden sei; welche Meinung fur digjenigen berechtigt ist, die nicht daran glauben oder nicht darauf kommen, daf? das
Geschlecht zwar nicht vertilgt werden solle, aber doch der Menschheit untergeordnet werden kénne. Oder dann, wie
schon und bedeutend erscheint auf diesem Grunde der anmuthige Satz Wilhelm Schlegel's: Mystik ist, was alein das
Auge des Liebenden an dem Geliebten sieht. Wie klar versténdlich wird die fast leidenschaftliche personliche Liebe
zu Jesusin Novalis geistlichen Liedern. Ganz wundervoll aber ist es, wie auch diese Untersuchung Baader's durchaus
aus dem Grundzuge der Romantik erwachsen ist, das Unbewufte bewuf3t zu machen, aus dem Triebe eine Kunst
werden zu lassen. Wie er immer dagegen eifert, Glauben und Wissen al's etwas nothwendig Entgegengesetztes zu
denken, so bek&mpft er hier alle die, welche die Wissenschaft in und fur die Liebe als entbehrlich oder unméglich
oder schédlich ansehen; »daja doch die Schlechtigkeit des nur irdischen, sowie die Vortrefflichkeit des himmlischen
Eros darin besteht, daf3 jener blind, dieser hellsehend ist.«

Insofern als das Wesen der Liebe Sehnsucht nach Einheit und die Kraft ist, das Auseinanderflief3ende
zusammenzufassen, beruht auf ihr die Moglichkeit formellen Lebens Uberhaupt; so dald man in thatsachlichster
Bedeutung sagen kann: inferi sunt ubi non amatur. Wenn aber mit dem Drang nach Vereinigung der nach
Vervollkommnung nicht verbunden ist, so ist die Liebe eigentlich nichts als ein Zurticksinken des vom Leben
ermatteten Menschen in die wonnige Ruhe der bewuf3tlosen Natur oder, was dassel be bedeutet, in den Tod. Dasist der
Charakter der heidnischen Liebe, deren verfihrerischer Schmelz um so mehr anzieht, weil man félschlich glaubt, er
musse nothwendig dem himmlischen Eros fehlen. Das mufd man aber nie vergessen, dal3 die Romantiker durchaus
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keine Spiritualisten waren: mit der unantastbaren Seligkeit der himmlischen wollten sie die elementare Kraft und
SURigkeit der irdischen verschmel zen.

Baader beklagte es, dal? die Liebe noch nirgends in der modernen Kunst und Poesie wiirdig dargestellt sei, und
wuinscht, es moge sich ein Dichter diese Ausgabe stellen; sie miifdte, sagt er, als ein rechter Gegensatz zu der Liebe
Faust's und Gretchen's erscheinen, die allerdings alle Schonheit des Triebes hat, aber tragisch enden mul3, weil sie zum
Uebergang in das zweite Stadium nicht durchdringen kann. Novalis hat, weil er kein vollendetes Werk hinterlassen
hat, auch eine vollendete Darstellung der Liebe nicht geben kdnnen. Wahrscheinlich hétte seine Kraft auch nicht dazu
ausgereicht. Aber der Geist dieser Liebe lebt Uberall in Allem, was er geschrieben hat, durchleuchtet Alleswie die
erwarmende Sonne mit der lindernden Zartlichkeit des Mondes. Wie ein goldener Duft die Bilder mancher
italienischer Maler ganz tUiberzieht oder wie der mystische Karfunkelstein der morgenlandischen Méarchen in die
entfernteste Dunkelheit gliht, soist ein Schmelz von Liebeslust dariiber ausgebreitet, zieht der leise, entziickte Athem
einer inbriinstigen Seele hindurch. Ich will als Beispiel das Liebesgespréach zwischen Heinrich und Mathilde im
Ofterdingen anfiihren, nachdem sie sich verlabt haben; ohne Ubrigens bestreiten zu wollen, dal? es diesen &herischen
Gebilden an kréftiger, packender Erscheinung mangelt.

»0O Geliebte, der Himmel hat Dich mir zur Verehrung gegeben. Ich bete Dich an. Du bist die Heilige, die meine
Winsche zu Gott bringt, durch die er sich mir offenbart, durch die er mir die Fille seiner Liebe kund thut. Wasist die
Religion als ein unendliches Einverstandnif3, eine ewige Vereinigung liebender Herzen? Wo Zwel versammelt sind, ist
Er jaunter ihnen. Ich habe ewig an Dir zu athmen; meine Brust wird nie aufhtren, Dich in sich zu ziehen. Du bist die
gottliche Herrlichkeit, das ewige Leben in der lieblichsten Hille.«

»Ach! Heinrich, Du weifdt das Schicksal der Rosen; wirst Du auch die welken Lippen, die bleichen Wangen mit
Zartlichkeit an Deine Lippen driicken? Werden die Spuren des Alters nicht die Spuren der voriibergegangenen Liebe
sein?«

»0O konntest Du durch meine Augen in mein Gemdith sehen! aber Du liebst mich, und so glaubst Du mir auch. Ich
begreife das nicht, was man von der Verganglichkeit der Reize sagt. O sie sind unverwelklich. Was mich so
unzertrennlich zu Dir zieht, was ein ewiges Verlangen in mir geweckt hat, das ist nicht aus dieser Zeit. Kénntest Du
nur sehn, wie Du mir erscheinst, welches wunderbare Bild Deine Gestalt durchdringt und mir Uberall
entgegenleuchtet, Du wirdest kein Alter firchten. Deine irdische Gestalt ist nur ein Schatten dieses Bildes. Die
irdischen Kréfte ringen und quellen, um es festzuhalten, aber die Natur ist noch unreif; das Bild ist ein ewiges Urbild,
ein Theil der unbekannten, heiligen Welt.«

»|ch verstehe Dich, lieber Heinrich, denn ich sehe etwas Aehnliches, wenn ich Dich anschaue.«

»Ja, Mathilde, die hhere Welt ist uns ndher, als wir gewohnlich denken. Schon hier Ieben wir inihr, und wir
erblicken sie auf das Innigste mit der irdischen Natur verwebt ... Wer weil3, ob unsre Liebe nicht dereinst noch zu
Flammenfittigen wird, die uns aufheben und unsin unsre himmlische Heimat tragen, ehe das Alter und der Tod uns
erreichen. Ist es nicht schon ein Wunder, dal3 Du mein bist, dal3 ich Dich in meinen Armen halte, dal3 Du mich liebst
und ewig mein sein willst?«

»Auch mir ist jetzt Alles glaublich, und ich flihle ja so deutlich eine stille Flamme in mir lodern, wer weil3, ob sie uns
nicht verkléart und die irdischen Bande allmalig auflést. Sage mir nur, Heinrich, ob Du auch schon das grenzenlose
Vertrauen zu mir hast, was ich zu Dir habe? Noch nie hab' ich so etwas gefuhlt, selbst nicht gegen meinen Vater, den
ich doch so unendlich liebe.«

»Liebe Mathilde, es peinigt mich ordentlich, dal3ich Dir nicht Alles auf einmal sagen, dal3ich Dir nicht gleich mein
ganzes Herz auf einmal hingeben kann. Esist auch zum ersten Mal in meinem Leben, daid ich ganz offen bin. Keinen
Gedanken, keine Empfindung kann ich vor Dir mehr geheim haben; Du muf3t Alles wissen. Mein ganzes Wesen sol|
sich mit dem Deinigen vermischen. Nur die grenzenloseste Hingebung kann meiner Liebe gentigen. Inihr besteht sie
ja. Sieist jaein geheimnifvolles Zusammenflief3en unseres geheimsten und eigenthiimlichsten Daseins.«

»Heinrich, so kénnen sich noch nie zwei Menschen geliebt haben, ich kann's nicht glauben. Es gab ja noch keine
Mathilde. Auch keinen Heinrich....«

Digjenigen, denen diese Sprache unwahr und tberschwenglich scheint, haben vielleicht die Gefihle ihrer Jugend
vergessen; und was bedeutet es, dal3 die Erfahrung oft oder meistens die schwindelnden Traumbilder verziickter Liebe
zerstért? Was zu Uberschwanglich erscheint, ist es oft nur nicht genug. Wer weil3, ob nicht sogar der [&cherlichen, sich
ewig wiederholenden Tauschung jedes Liebespaares, nie zuvor sei so geliebt worden, weil es nie zuvor einen solchen
Mann und eine solche Frau gegeben habe, eine Thatsache von selbstverstéandlicher Klarheit zu Grunde liegt? »Alle
Winsche der Liebenden, sagt Friedrich Schlegel, »und alle Bilder der Dichter sind buchstéblich wahr: némlich der
klassischen Dichter, der echten Liebenden.« Daswar ja die Losung der Romantiker, die stolzesten Phantasien des
Glaubensin Wirklichkeit zu versetzen. Grade, was am wunderbarsten und dem V erstande am unzuganglichsten
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scheint, wahlten sie mit VVorliebe zum Stoff fur ihr geharnischtes Denken. Daher ihr besténdiges Zusammentreffen mit
den dunkeln, gewaltigen Weissagungen der Bibel. Auch in Hinsicht auf die Liebe war ihnen jene Verkiindigung des
Apostel Paulus: »— und werden Zwei ein Fleisch sein. Das Geheimnif3 ist grof3, ich sage aber von Christo und der
Gemeindek; die Behauptung also, dai3 die Liebe zwischen Mann und Frau ein grof3es Gleichnif3 der menschlichen und
géttlichen Beziehungen sei, die geldufige und selbstversténdliche. Baader erregte bei Manchen Anstol3 damit, daf3 er
bestandig die geistigsten religi 6s-philosophischen V orgénge durch Herbeiziehung erotischer Bilder erléuterte; denn
nicht Jeder konnte die Lauterkeit und Unbefangenheit dieser Conquistadoren der Wahrheit begreifen. Das Gefiihl, dal3
die Losung aller Réthsel im Geheimnil3 der Liebe liege, trieb sie zum unermudlichen Fluge gegen diese Sonne. Und
wie esfast immer Novalis war, der die romantischen Gedankentraume in dem reinsten Krystall widerspiegelt, so hat
er auch diese Ueberzeugung hell und lieblich gefal3t in das Méarchen von Hyacinth und Rosenbl iithchen; und noch
kirzer und schlichter in dem herzlichen Distichon:

Welten bauen gentigt nicht dem tiefer langenden Sinne,
Aber ein liebendes Herz séttigt den strebenden Geist.

Was man a's Motto Uber fast alle modernen Romane schreiben konnte, wo das gewaltige Drangen und Treiben des
Helden stets mit einem V erlobungskul’ beschlossen wird. Und auch darin 1&ge also, soviel es auch verspottet wird,
eine tiefe Bedeutung und Berechtigung.

(7896 words)

Quelle: https://www.proj ekt-gutenber g.org/huchric/romanti 1/chap012.htmil
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