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Karl Kraus (1874-1936)

Nach vier Jahren

Prozef? Blecha. Vorsitzender: Hofrat Feigl. Vorgefuhrt wird der Zeuge Anton Krafft. »Wahrend der Einvernahme des
Zeugen Krafft bemerkt der Verteidiger zu ihm: Warum sehen Sie so blald aus? Sind Sie krank? — Zeuge (zbgernd): Ich
war lange Zeit im Spital. — Verteidiger: Wann werden Sie denn frei? — Zeuge: Im Jahre 1916. — Verteidiger: Lassen
Sie sich drauf3en meine Adresse geben und schicken Sie mir einen Brief aus Stein. Vielleicht kann ich etwas fur Sie
tun. Ich werde um Ihre Begnadigung einkommen.« Der Gerichtssaal bericht fugt trocken hinzu, Krafft bufe eine
zwolfjahrige Kerkerstrafe wegen Raubes ab. Die Begnadigung durch Tuberkul ose scheint gesichert.

Welch ein Wiedersehen! Wer mag blésser gewesen sein? Der Blasse oder der Erblalte?

Am Tage, nachdem ich dieses Wiedersehen geschildert hatte, erhielt ich die folgende Zuschrift:
17. Oktober 1907

Ihre Notiz in der letzten >Fackel < Uber die Geschichte Krafft-Feigl macht mir diese Episode wieder schmerzlich
lebendig. Ich war damals unter den Geschwornen, und ich kann Thnen bestimmt sagen, dal? eine V oreingenommenheit
gegen den Angeklagten sich bei uns nicht eingenistet hat —trotz Feigl. Im Gegenteil, es blieb nicht ohne Eindruck auf
uns, dal? der Krafft einen jammerlichen alten ex offo-Schwétzer zum Verteidiger hatte, der sich vor dem »Hohen
Gerichtshof« in tausend devoten Verbeugungen erging und seinen Schutzbefohlenen, der just nicht das Gleiche tat,
indigniert preisgab. Wir standen also dem Krafft ziemlich unbefangen gegentiber. Leider aber auch dem Feigl. Denn
wenn wir geahnt hétten — nun, Sie erinnern sich gewif3, wie wir einige Tage spéter angesichts des abermaligen Feigl
uns durch einen Freispruch Luft gemacht haben. Allein vorher kannten wir unseren Feigl noch nicht ganz; und dadie
Ergebnisse der Verhandlung sich mit den Schuldfragen glatt deckten, konnten wir nichts anderes tun, as diese
bejahen. Wie dann aber das Wort »lebenslénglich« gefallenist, sind wir dagestanden, wie vom Donner gertihrt und
haben einer den andern angestarrt — vollig entgeistert. Ich bin aus dem Saale getaumelt, buchstéblich betaubt und:
»Barmherziger Himmel, das haben wir nicht gewollt, nein, das haben wir nicht gewollt« mufdeich fort und fort
murmeln. Als nachtraglich die Anderung des Urteils bekannt wurde, die tber Berufung nicht des Verteidigers,
sondern des Staatsanwaltes erfolgte, haben wir die Strafmilderung wie eine Befreiung von eigener Schuld empfunden.
Und nunmehr muf3 ich lesen, dal? der arme Teufel unheilbarem Siechtum verfallen ist!

Ich weil3, ich kann nichts dafur, und Uberm&3ig sentimental bin ich kaum. Wie denn auch? Mich hat das L eben genau
so derb herumgestof3en, wie jeden von uns, bei dem die Druckstellen hart geworden sind. Aber ich erbitte mir von
einem gutigen Schicksal, daf3 es mich vor neuerlicher Auslosung zum Geschwornen bewahre. Fir dieses Amt tauge
ich seither nicht, wenigstens so lange, as noch der Feigl im Landesgericht haust...

Mein lieber Freund, wenn es nicht ein blof3er Gelegenheitswitz war —bla3 wird der nicht, dairren Sie sehr!
Wenigstens nicht aus solchen Anléssen. Blal3 wurde er nur damals — beim Freispruch.«

Epilog

»Der mit dem Titel und Charakter eines Hofrates bekleidete Vizeprésident des Landesgerichtes in Strafsachen Dr.
Johann Feigl ist zum Hofrat ad personam unter Belassung auf seinem gegenwaértigen Dienstposten ernannt worden.«
(511 words)
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