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Fritz Mauthner (1849-1923)
fringe

Das englische Wort ist meines Wissens von William James zuerst in die Psychologie eingefiihrt worden; es sollte
besagen, dal3 die Lehre von der Klarheit und Distinktheit unserer V orstellungen unhaltbar sei, dal3 jede unserer
Vorstellungen im Strome des Bewul3tseins von ihren Relationen geférbt werde. Die amerikanischen Psychologen
haben mit ihrem Pragmatismus wohl nur ein neues Wort fir eine ate und popul&re Weltanschauung gebildet (vgl. Art.
Pragmatismus). Aber um die Psychologie haben sie ein Verdienst, das unser Kontinent, der alte, nur ungern zugesteht:
sie haben scholastische Riickstande in den elementarsten Begriffen unserer Psychol ogie nachgewiesen und so, ohne es
ausdriicklich zu sagen, Sprachkritik getrieben. Das Bild vom fringe gehdrt eng zu ihrer Kritik des
BewuRtseinsbegriffs. Ich gebrauche hier das englische Wort, weil die deutsche Ubersetzung Franse oder Franje
(Psychologie von William James, Ubersetzt von Dr. Marie Diirr, S. 161) nicht ganz deutsch ist. Und ein Beispiel dazu
fur die fringes der vermeintlich gleichbedeutenden Worte verschiedener Sprachen. Fringe bedeutet im Englischen
wohl Franse; idiot fringes ist ganz genau mit Simpelfransen oder Trottelfransen in Nord- und Stiddeutschland zu
Ubersetzen gewesen; aber fringe wurde im Englischen auch schon al's technischer Ausdruck der Optik fir den Hof
heller und dunkler Streifen gebraucht, der durch Interferenz des Lichtes erzeugt wird; so konnte James den
Bedeutungswandel noch weiter ausdehnen und eben den Hof von Relationen, der jede Vorstellung im Bewul3tsein
umgibt, die fringe dieser Vorstellung nennen; an der entscheidenden Stelle (S. 164) wird James tibrigens wieder
unsicher und nennt diesen Hof von Relationen mit einem akustischen Bilde den psychischen Oberton der Vorstellung.
Vielleicht wére das zur Erklarung herbeigezogene Wort Hof besser gewesen; wir sprechen nicht nur von einem Hofe
um die Sonne und den Mond, sondern auch von einem Hofe um die Augen, von einem Hofe um die Brustwarze;
immer meinen wir die Umgebung, welche eine scharfe Begrenzung verhindert; und etwas anderes meinte auch James
mit fringe nicht. In diesen fringes der Vorstellungen finden die sonst unnennbaren Relationen ihre psychische
Vertretung. »Was zugegeben werden muf3, ist, daf3 die bestimmten Bilder der traditionellen Psychologie nur den
kleinsten Teil unseres tatséchlichen Seelenlebens ausmachen. Die Ansicht der traditionellen Psychol ogie gleicht
derjenigen, wonach ein Fluf3 lediglich aus so und soviel L&ffeln, Kriigen, Eimern, Féssern oder sonstigen Gefélien voll
Wasser bestiinde. Auch wenn die betreffenden Gefal3e alle tatsachlich in dem Strom st&nden, wirde das freie Wasser
doch fortfahren, zwischen ihnen hindurch zu flief3en. Gerade dasjenige, was diesem freien Wasser im Bewul3tsein
entspricht, ist es, was die Psychologen so standhaft Gbersehen. Jedes bestimmte Bild in unserm Geist wird von dem
freien Wasser, das es umspllt, benetzt und geférbt.« I ch habe das Bild vom fringe tibernommen, weil es mir sehr gut
die Unbestimmtheit oder das Schweben aller unserer Begriffe oder Worte zu veranschaulichen scheint. Die
Unbestimmtheit, die die Worte der Sprache zu so schlechten Werkzeugen der Welterkenntnis machte, und zu so guten
Mitteln der Poesie oder Wortkunst. (Vgl. Kr. d. Spr. 1 297 ff. und Art. Poesie.) Und James selbst scheint bei seinen
Ausfihrungen, die an dieser Stelle besonders fein sind, mehr die Worte al's unbenannte Vorstellungen im Sinne zu
haben. Er nimmt sein bestes Beispiel von dem Zustande, in dem wir uns auf einen vergessenen Namen zu besinnen
suchen. Esist eine Leere vorhanden; aber keine blofe Leere. Will sich uns ein falscher Name aufdrangen, so paldt er in
die ganz eigenartig bestimmte Leere nicht hinein und wird verworfen. »Die Leere, die dem Suchen des einen Wortes
entspricht, macht uns nicht denselben Eindruck, wie digjenige, welche einem andern Worte zugehort, so inhaltslos
auch die beiden notwendig erscheinen missen, wenn man sie einfach als L licken bezeichnet.« So kann das
Bewul¥sein in jedem Momente von etwas geférbt werden, was noch gar nicht daist. »Man kann annehmen, dal3 ein
gutes Drittel unseres psychischen Lebens aus diesen fliichtigen, kritisch wirksamen Uberblicken noch nicht
formulierter Gedankenreihen besteht.« Daraus glaubt James es erkl&ren zu kdnnen, dal3 man beim Vorlesen eines
unbekannten Buches richtig betont; die Form wenigstens des kommenden Satzesist schon im Bewuf3tsein. Man kann
sogar richtig betonen, ohne den Sinn des Buches zu verstehn. James versucht diese Theorie durch die drei
Gehirnwellen dreier aufeinander folgenden Eindriicke deutlich zu machen: die Welle des ersten Eindrucksist noch
nicht abgelaufen, die Welle des dritten Eindrucks hat schon begonnen, wenn die Welle des zweiten Eindrucks ihren
hochsten oder stérksten Punkt erreicht hat. James hélt das Bild vom fringe, vom Hof, vom Saum, oder wie immer man
es nennen will, fir eine genau entsprechende Darstellung auch des physiol ogischen Gehirnvorgangs. »Wie das
verklingende Wissen des Woher, das Bewuftsein des Ausgangspunktes eines geistigen Verlaufs wahrscheinlich
beruht auf dem Verzittern der Erregungsprozesse, die nur einen Augenblick vorher in voller Lebendigkeit vorhanden
waren, so mufd das Bewul3tsein des Wohin, die Vorahnung des Endziels, bedingt sein durch die anklingende Erregung
von Nervenfasern oder Prozessen, deren psychisches Korrelat einen Augenblick spéter die lebendige Gegenwart
unseres Bewul3tseins bildet.« Ich glaube, die von James gezeichnete Kurve ist nur ein Bild des Vorgangs, ein ganz
schematisches Bild, weil der Vorgang in der psychologischen Wirklichkeit immer viel verwickelter sein wird. Aber
das Bild ist anschaulich und brauchbar und 1863t sich auf die Unbestimmtheit der Wortbedeutungen Ubertragen. Gerade
in den wichtigsten und reichsten Worten der Sprache gibt es einen ewigen Strom des Bedeutungswandels; die
vergangenen Bedeutungen zittern nach, die kiinftige Bedeutung klingt an, und nur eine fest umrissene gegenwaértige
Bedeutung gibt es nicht. Und darum ist der Poet dem Philosophen so tberlegen in der Handhabung der Sprache. Diese
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Wellentheorie lief3e sich recht gut verbinden mit der ganz anders entstandenen und vorgestellten Wellentheorie, die
Johannes Schmidt erfunden hat, um den Verlegenheiten der angeblichen Sprachverwandtschaft zu entgehen; auch
Volksprachen befinden sich in einem ewigen Flusse, und in ihren Wortgruppen zittert die Herkunft nach und klingt
der neue nationale Geist an, lange bevor die neue V olksprache ein geschlossenes Ganze geworden ist. Doch es wiirde
sich vielleicht empfehlen, die Wellentheorie der fringes noch viel weiter auszudehnen: auf die Art, wie aus den
Schwingungen der Wirklichkeitswelt die so ganz andern, qualitativ bestimmten Sinneseindriicke entstehen. Wie sich
L uftschwingungen zu Tonempfindungen wandeln, die sogenannten Atherschwingungen zu Farbenempfindungen. Wir
haben keine Maglichkeit, den Ubergang von den vorausgesetzten mechanischen Schwingungen zu den
wahrgenommenen Empfindungen zu begreifen; wir kdnnten aber einstweilen sagen, dal? unsere Sinnesorgane dazu
eingerichtet sind, nicht die einzelnen Schwingungsstole zu fassen, sondern nur die Hofe oder fringes dieser
SchwingungsstélZe, die Uber den Schwingungsmomenten schweben wie der dauernde Regenbogen Uber den fallenden
und wechselnden Wassertropfen. Mehr als diese Anregung zu einem Gedanken wage ich nicht.

(1065 Worter)

Quelle: https://mww.projekt-gutenber g.org/mauthner/phil-bd1/chap083.html
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