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Fritz Mauthner (1849-1923)

|dealismus
I

In dieser Form ist es ein verhaltnisméaliig junges Wort; aber es war von Anfang an verworren, und selten verstehen
zwei Menschen, die es gebrauchen, unter Idealismus dasselbe. So bunt wie der Begriff Idee schillert, so auch die
Ableitung Idealismus. Man schlage ein besseres franzdsi sches Warterbuch auf und man wird sehen, was allesim
Laufe von 2000 Jahren aus den alten platonischen |deen geworden ist. Die franzdsische idée mul3 man je nach
Umsténden Ubersetzen mit Begriff, Vorstellung, Bild, oder mit Gedanke, Einfall, oder mit Meinung, Plan, oder gar mit
Entwurf, Skizze. Wenn wir eine fremde Sprache lesen und gewissenhaft genug sind, so unterlassen wir es nicht, in
solcher Weise zu fragen, welcher der uns gewohnten Begriffe sich wohl mit dem auslandischen Worte decken moge.
In deutschen Schriftstellern der letzten hundert Jahre finden wir das deutsche Wort | dee nacheinander und
durcheinander in allen seinen franzdsi schen Bedeutungen und dazu noch in einigen anderen. Selbst die Bedeutung ein
Tropfchen, eine Spur, ein Wenig, haben wir zuletzt aus dem Franzosischen entlehnt; esist ein langer und interessanter
Weg von den platonischen Ideen zu der Antwort: »Eine Idee! « auf die Frage: »Soll ich Thnen Kognak in Ihren Kaffee
giel¥en< und doch ist es ganz falsch, zwischen Begriff und Wort deshalb unterscheiden zu wollen, weil dasselbe Wort
so vielerlei bedeuten kann; mit dem Worte ist auch der Begriff gleichgeblieben, nur dal3 je nach den Umstéanden
unsere Aufmerksamkeit sich auf dieses oder jenes seiner Merkmale gerichtet hat. Die platonischen Ideen sind die
unsichtbaren Mtter der wirklichen Dinge; halten wir die Unsichtbarkeit im Auge, so wird die platonische Idee zum
Bilde fur eine kleine Menge Kognak, fir so viel, dal3 es kaum zu sehen ist. Freilich werden solche Begriffe oder
Worte durch den langen Gebrauch unbrauchbar fir Erkenntniszwecke, so wie abgegriffene Scheidemiinzen
unbrauchbar werden fir den Verkehr; das aber wissen wir langst. Idealismus wird also ungeféhr digjenige
Weltanschauung bedeuten, die auf 1deen beruht. Bei der Vieldeutigkeit des Wortes | dee werden wir von vornherein
vermuten, dal3 auch die idealistische Weltanschauung vieldeutig sein misse. Am beliebtesten war das Wort vor bald
hundert Jahren, als der Rhetoriker Fichte die Erbschaft Kants anzutreten schien und der Rhetoriker Schiller begann,
der populérste Dichter Deutschlands zu sein. Damals atmeten die Manner und Jungfrauen tiefer und blickten stolzer
aus ihren Augen, wenn sie sich Idealisten nannten. Dieser Idealismus vermischte schon ganz unzusammengehdrige
Dinge miteinander. Dieser Idealismus glaubte Metaphysik zu lehren, dal3 ndmlich der Geist, die |dee gegentiber der
korperlichen Welt das Hohere sei, das Frithere; und bisin die Hegelei hinein hat sich diese Bedeutung des Idealismus
einseitig fortentwickelt. Derselbe |dealismus wiederholte aber auch — ohne den tiefgehenden Gegensatz zu fihlen —
die erkenntnistheoretische L ehre der Englénder und Kants, daf? ndmlich unser Wissen von der Wirklichkeit nur auf
unseren Ideen (in diesem Sinne: Vorstellungen) beruhe und dal3 wir von den wirklichen Dingen nichts weiter wissen,
also Uberhaupt gar keine Metaphysik besitzen. In diesen beiden Bedeutungen war der Idealismus freilich selbst fir
Schiller nur eine Sonntagsandacht und schwebte dem Publikum Schillers nur schattenhaft al's eine neue Religion vor.
Niemand ahnte, dal3 eine Welt die metaphysischen Ideen (die Mtter) und die erkenntnistheoretischen Ideen
voneinander trennte; dal3 da der alte Streit zwischen Realismus (Wortrealismus) und Nominalismus zu erneuern
gewesen ware. Eigentlich war der Begriff 1dealismus mehr so etwas, was man den Menschen in ihr Gewissen
hineinschob, eine unklare Moralfrage, eine Charakterfrage. | dealistisch war ein Held der Geschichte oder der Biihne,
wenn er mit der tatséchlichen Welt, mit den wirklichen Menschen recht unzufrieden war, wenn er die Menschen
anders haben wollte als sie waren. Dieser Idealismus verrét seine Abstammung von moralischen Begriffen sofort
dadurch, dal3 er die Menschen zwingen mdchte, etwas zu sollen. Die Lieblingsgestalten Schillerschen Idealismus
passen nicht in diese Welt, sie gehen zugrunde, und dasist das Los des Schonen auf der Erde. Max und Thekla. Erst in
unseren Tagen hat die Dichtung versucht, diese »idealen Forderungen« mit Bewuf3tsein abzustreifen. Und um die
Sprachkonfusion voll zu machen, ist der moralische Idealismus Schillers zugleich schon ein kiinstlerisches
Glaubenshbekenntnis, wobei sich dieser Idealismus, der gemeinsam fir die kalten Formen antiker Plastik und fir die
kalte Tugend antiker Republiken schwarmt, wieder einen politischen | dealismus zurechtmacht, der seinerseitsim
Blutvergief3en der franzdsischen Revolution kaum wiederzuerkennen ist. Man bemerkt a so, dal3 das Wort Idealismus
schon in der Schillerzeit durcheinander an Begriffe erinnerte, die der Metaphysik, der Psychologie, der Ethik, der
Asthetik und der Politik angehdren. Nun ist es fiir uns gar nicht fraglich, da die Vorstellungskreise dieser Disziplinen
begrifflich gar nichts miteinander zu tun haben. Man darf nicht etwa glauben, dal? das Wort Idealismus damals einen
hoheren Sinn gehabt habe, der alle diese Wissenschaften Gberragte. Man mul’ den Mut haben, zuzugestehen, dai3
Schiller selbst nicht wufdte, woran er deutlich dachte, wenn er sich und seine Leser fir den Idealismus begeisterte.
Wenn Goethe demgegeniiber von einem Realismus sprach, der ihm angeboren sei, so wollte er eben nur in seiner
Weise feststellen, dal? er den Mode-1dealismus nicht anerkannte, dal er ihn negierte; anders al's durch diese Negation
hétte er seinen Realismus wieder kaum definieren kdnnen. Ich habe nichts dagegen, dal3 man diesen Schillerschen
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Idealismus, der mit all seiner Verwirrung bis auf uns gekommen ist, eine Weltanschauung nennt. Wir wissen ja, wie
wenig eine Weltanschauung ist. Eine Stimmung, eine Neigung, bestimmte Gruppen unseres Sprachschatzes vor den
anderen im Gedéachtnis zu haben, sie sich schneller einfallen zu lassen. Aber diese schone Weltanschauung bekam
noch zu Schillers Lebzeiten einen unheilbaren Knax weg. Schon trat Napoleon auf, in kiinstlerischer und politischer
Beziehung ganz und gar der stérkste Vertreter der franztsischen Revolution und darum als Nachahmer und
Bewunderer der Antike (er lief3 sich romisch malen und bewunderte die Hofdichter Ludwigs X1V.) eigentlich ein
Idealist reinsten Wassersin Politik und Asthetik. Er kam nach Deutschland, lie sich klug tber alles belehren, er fand
ein gebildetes Deutschland, das sich stolz ein Volk von Idealisten nannte, und gebrauchte das verachtliche Wort
Ideologen. Ideologe ist begrifflich mit Idealist identisch. Esist einer von den Zuféllen der Sprachgeschichte, dal? das
verachtliche Wort Napoleons nicht geradezu I dealist gehei3en hat. Der gute franzdsische Ausdruck lautet: idéologiste.
Und nun ist es nicht zu leugnen, dai’ die Bezeichnung Idealist heutzutage, in Bismarcks Deutschland, etwas von der
ver&chtlichen Nebenbedeutung in sich fal. Wenn wir von einem Menschen sagen, er sel ein Idealist, so meinen wir
genau wie die Zeitgenossen Schillers, er passe nicht in diese Welt; was aber bei Schiller das hdchste Lob war, ist zum
gpottischen Tadel geworden. Natirlich, denn die jenseitige Welt — die des Glaubens sowohl wie die der Phantasie —ist
aus unserer Weltanschauung ausgeschieden, und ein Mensch, der in diese Welt nicht pal¥, ist Uberhaupt ein
unbrauchbarer, ein dummer Mensch. Genau so ist hdufig die Bezeichnung ein guter Mensch eine verachtliche
Bezeichnung, in welcher vielleicht bereits der Begriff gut sich anschickt, seine Bedeutung zu éandern. Vidleicht wird
gut nach einigen hundert Jahren soviel wie dumm heif3en, wie die alte Bezeichnung fur recht, gerade (ahd. sleht) uns
heute so viel wie bdse bedeutet. Und man glaube nicht, dal3 die Geringschétzung des I dealismus im praktischen,
moralischen Sinne unabhangig sei von der philosophischen Bedeutung des Worts, von Psychologie und Metaphysik.
Genau so wie Politiker und andere Geschéftsleute heute tiber den praktischen Idealismus lécheln, so léacheln
Professoren und Studenten tber den theoretischen Idealismus, Uber die idealistischen Systeme von Fichte und Hegel.
Blicken wir in diese unheilbare Verwirrung des Sprachgebrauchs hinein, so werden wir natirlich geneigt sein, still zu
l&cheln, so oft wir das schdne Wort Idealismus hdren oder lesen. Ich habe schon 6fter darauf hingewiesen, dal3 der
Realismus der mittelalterlichen Scholastiker so ziemlich mit unserm modernen metaphysischen Idealismus
zusammenfdllt. Was kann die Sprache noch tolleres |eisten, als dal? sie dasselbe Wesen zuerst Realismus nennt und
dann Idealismus. Fair isfoul, and foul isfair, wie Macbeths Hexen singen. Der mittelalterliche Realismusiist der
Glaube an die Wirklichkeit der platonischen Ideen; er glaubt, dal3 der Begriff Tier eine Realitét bedeute, an welcher
das einzelne Iebendige Tier Anteil habe. Etwas anderes steckt auch nicht hinter unserm modernen Idealismus. Er ist
der Glaube an die Prioritét, an die wirkliche Herrschaft der 1deen. In der Metaphysik ist er der Glaube, dal3 die Idee
oder der Geist die Welt hervorgebracht habe; in der Ethik ist er der Glaube, dai die Idee oder das Gesetz etwas
aul3erhalb und Uber dem Menschen sai. In der Politik ist der Idealismus der Glaube, dal3 die Idee oder das Recht etwas
aulRerhalb und tiber den menschlichen Gesellschaften sei; in der Asthetik ist er der Glaube, dai3 die Idee oder die Form
das Hohere sei, dem sich die Wirklichkeit zu beugen habe. Ich habe bei diesem Uberblick die Psychologie
fortgelassen; mit guter Absicht. Denn in der Psychologie beifdt sich die Schlangein den Schwanz, und der ate
Gegensatz zwischen Nominalismus und Realismus, der in unserer Sprache zum Gegensatz von Realismus und
Idealismus geworden ist, hétte auf der Stelle verschwinden miissen, wenn — jawenn Kant mit seiner Erkenntnislehre
Ernst gemacht hétte, wenn er nicht immer wieder scheu nach Metaphysik und Ethik hintibergeschielt hdtte. Es war
namlich trotz alledem im Laufe des Mittelalters die platonische Idee so auf den Hund gekommen, dai3 sie (ich erinnere
wieder an das franzosische idée, lateinisch idea) kaum mehr etwas anderes bedeutete als unsere Begriffszeichen fur
Vorstellungen oder unsere Vorstellungen selbst. So lange man nun an eine Wirklichkeitswelt (neben unseren
Vorstellungen von ihr) glaubte, so lange schien der Gegensatz zwischen den Dingen und unseren V orstellungen von
ihnen, zwischen dem Realen und dem Idealen, einen leidlichen Sinn zu haben. Nun aber wurde durch die Englander
und durch Kant das Ding-an-sich aus unserem Denken hinausgeworfen, die Wirklichkeitswelt wurde erkannt als
unsere Vorstellung, as unsere blofRe und uniiberschreitbare Vorstellung. So war — da ldee auch nichts weiter bedeutete
alsunsere Vorstellung — Wirklichkeit und Idee zusammengefallen und man hétte die beiden Begriffe Realismus und

| dealismus standesgemal3 begraben und die Kritik der reinen Vernunft in einem steinernen Symbol auf den Hiigel
legen miissen. Man hat es nicht getan und beide Begriffe treiben sich unbestattet als Gespenster weiter in unserem
Sprachschatz umher.

Vom sprachkritischen Standpunkte aus wird es richtig sein, noch mit einem Worte auf die &sthetische Bedeutung von
Idealismus und Realismus zurtickzukommen; denn in diesen Vorstellungskreis gehort auch die Poesie, die Kunst
durch Sprache; wahrend wir eben die Forderung gestellt haben, die Begriffe Idealismus und idealistisch aus der
Sprache hinauszuwerfen, haben wir nun pl6tzlich den Gegensatz von realistischer und idealistischer Sprache wieder
vor uns. Man kann wohl sagen, dal3 der Idealismusin der Poesie digjenige Geistesrichtung bedeute, die an solche
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unbestattete Gespenster glaubt und sie darum fiir ihre Gestalten wie fir ihre Sprache verwendet. Und weil es von der
Gesamtentwicklung des Menschengeistes abhangt, welche Worte noch fir Iebendig und welche fir tot gelten, darum
sind auch in der Poesie |dealismus und Realismus relative Begriffe. Bei Dante sind Himmel und Holle noch reale
Begriffe, bei Klopstock und im zweiten Teil des Faust sind sie ideal. Bei Homeros — um noch deutlicher zu sein — sind
selbst die Schatten der Unterwelt real und kdnnen darum mit realistischer Sprache dargestellt werden; bei Klopstock
ist der Messias selber nicht mehr so recht real und darum zerfliefdt seine Darstellung in gespensterhaft idealistischen
Worten. Sobald aber die Relativitét dieser Begriffe halbwegs zum Bewuf3tsein kommt, sucht die Sprache sich ihrer
wenigstens auf diesem Gebiete zu entledigen. Vor 60 Jahren noch stellte sich der dichterische Realismus, als er die
wirklichen Menschen bei ihrer wirklichen Arbeit aufzusuchen versprach, ganz zuversichtlich dem Idealismus
gegenuber, der die Menschen am liebsten in Engel und Teufel eingeteilt hétte. Als aber in Malerei und Poesie die
wirkliche Arbeit wirklicher Menschen immer schérfer beobachtet worden war, al's—wieder von der Politik her —die
grausame Not der armsten Menschen, die man besonders die Arbeiter nennt, unvermeidlich vor den Augen stand, da
genugte pl6tzlich der bescheidene Realismus der 50er Jahre nicht mehr und man begann dieselbe Darstellung
wirklicher Arbeit mit einem neuen Worte Naturalismus zu nennen. Das Wort war nicht ganz neu; vor 200 Jahren hatte
esin der Metaphysik oder Theologie digjenige Anschauung bezeichnet, welche Gott und Natur einander gleichstellte
und dabei selbst das Wort Gott zu vermeiden anfing. Unsere Pfaffen gebrauchen das Wort Naturalismus immer noch
in dem alten Sinne und freuen sich, wenn sie den Naturalisten der Poesie diesen alten Naturalismus oder Atheismus
nachweisen konnen. Wieder gerét die Sprache in Verwirrung. Es kann kein Zweifel fir uns sein, dald ein moderner
Dichter oder Maler das Arbeiterelend idealistisch darstellen konnte und eben so das Leben des Heilands naturalistisch,
wie das ja auch sohon geschehen ist. Es bleibt mir noch Ubrig, wenigstens kurz (eine Sammlung aller Tatsachen der
Wortgeschichte wiirde ein stattliches Buch fiillen) auf den Weg hinzuweisen, den die Idee von Platon aus nehmen
mufdte, um zum praktischen Idealismus mit seinem Sollbegriff zu fuhren. Die Lateiner hatten das griechische Wort
einfach hertibergenommen; idea war ihnen ganz platonisch ein Urbild, ein Schopfungsgedanke, nach welchem sich
das Individuum richtet, ein exemplar, im lateinischen Sinne, ein ausgewdahltes Beispiel oder Muster, also in populdrer
Vorstellung doch sohon etwas Vollkommenes, Fehlerfreies, nach dessen Bilde sich das einzelne Exemplar (in
unserem Sinne) richtete. Das Adjektiv idealis kommt bei guten rémischen Schriftstellern nicht vor. Erst die
Scholastiker bilden dieses Wort und meinen: »was sich auf die ideae, die Urbilder bezieht«. Sobald aber das Wort
idea anfangt, von der erwachenden Psychologie auf die Vorstellungen oder Gedanken des M enschen angewandt zu
werden, erhélt das Adjektiv idealis eine Beziehung auf das menschliche Vorstellen. Und dieser Sprung in der
Wortgeschichte scheint zuerst von Occam gewagt worden zu sein, ganz konsequent, denn der grof3e Begriinder des
Nominalismus verlegte ja Platons Ideen in die allgemeinen Begriffe oder Worte der menschlichen Sprache. Aus dieser
Weltanschauung, die aso in einem Gegensatze stand zum Platonismus, entwickelte sich der metaphysische oder noch
spéter der erkenntnistheoretische Idealismus, der sich besser (wir haben im Deutschen wie im Franzdsischen die
Unterscheidung zwischen ideal und ideell) 1deellismus genannt hétte: die gedankenhafte, vom Ich abhangige
Weltanschauung. Denn aus dem Adjektiv idealis hatte sich seit dem 17. Jahrhundert ein Substantiv herausgebil det,
ideale, unser Ideal, das unmittelbar auf Platons Weltanschauung zurtickging, das Vollkommenste in jeder Art
bezeichnete, und bei der Richtung des 18. Jahrhunderts auf Ethik und Asthetik bald den Sollbegriff in sich einschlofR.
Versteckt ist dieser Sollbegriff schon in Kants Erkl&rung: »Diese Ideale, ob man ihnen gleich nicht objektive Realitét
zugestehen mochte, sind doch um deswillen nicht fiir Hirngespinste anzusehen, sondern geben ein unentbehrliches
Richtmal3 der Vernunft ab, die des Begriffs von dem, was in seiner Art ganz vollstandig ist, bedarf, um danach den
Grad und die Mangel des Unvollstdndigen zu schétzen und abzumessen.« Ein Begriff der praktischen Vernunft also
eigentlich, ein hdchstes Wertmal3, ein Urbild, das nie ganz verwirklicht werden kann, nach dessen Verwirklichung
aber man streben soll. Und Liebmann hat denn auch ganz unbefangen das Ideal definiert als »den Gedanken dessen,
was sein soll, was nach bekannten oder unbekannten Normalgesetzen als wertvoll erkannt und daher vom Gewissen
postuliert wird.« Das Ideal ist zu einer Sehnsucht geworden, die zu empfinden der Mensch verpflichtet ist. Ich flige
ein Kuriosum hinzu. Nach einer Notiz Lessings (Ausg. Hempel XIX, S. 392) »scheint Lana das Wort (Substantiv)
Ideal zuerst gebraucht zu haben«. Und dieser Franciscus Lana, ein Jesuit, war derselbe Mann, der im 17. Jahrhundert
zuerst eines der technischen Ideale unserer Zeit aufstellte, das lenkbare Luftschiff, die Kunst per aérem volandi et
navigandi ope globorum metallicorum; die Metallkugeln, aus leichten Metallstreifen, sollten das Schiff, und
Menschen darin, in die Luft heben. Man kann die Beschreibung in Morhofs Polyhistor (11, 2, 4, 4) finden. Der
vorsichtige Ausdruck Lessings wird dadurch erklart, daf3 das Wort ideale bei Lana ebenso gut als Adjektiv wie as
Substantiv aufgefaldt werden konnte; jedenfalls wird da schon der Gegensatz zwischen idealer und naturalistischer
Malerel scharf ausgesprochen. Es heifdt bei Lana: »lo vorrel, cheli pittori pigliassero le sue parti dal naturale, né sd
intendere, perché debba esser piu bella unafigura dipintaa capriccio, che chiamano di maniera, ed io la direi ideale,
di quellache é presadal naturale.« Lessing bemerkt dazu (a. a. O. S. 406): »Doch will Lana auch nur, dal3 sie die
einzelnen Teile von der Natur, nicht aber alle Teile von einem und demselben Menschen nehmen, sondern an
verschiednen die schonsten Teile aussuchen sollen. Und weiter versteht man auch itzt nichts unter dem Ideale.«
(2686 words)

Quelle: https://mww.projekt-gutenber g.org/mauthner/phil-bd1/chap107.html
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